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Ervelési hibak

- Az altalunk targyalando hibak a racionalis vita
szempontjabol tekinthet6k hibanak.

- Tehat abbdl a szempontbél, hogy akadalyozzak
a vélemeénykuilonbseég feloldasat, a helyes
allaspont kialakitasat.
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Ervelési hibak

- Az érvelési hibak létrejohetnek:

1. Szandékoltan: Ha valdjaban tudatosan nem a helyes
allaspont megtalalasa az igazi, f6 célunk. (A gy6zelem,
a masik kikészitése stb.)

2. Nem szandékosan: Ha a f6 célunk tovabbra is a helyes
allaspont megtalalasa, de
= nem ismerjuk az emlitett feltételeket

= id6legesen — nem tudatosan — engediink mas célok
feler6sodésének, a szabalyok megszegésének. Ezzel nem
csak a vitapartnert, de sajat magunkat is megtévesztjuk.
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Erzelmek és hitelesség

- Az érvelési hibak racionalisan (rendszerint) nem
meggy6z06ek, pszicholdgiai okokbol meégis
meggy6zOnek tlnnek.

- A nem racionalis Uton torténé meggydzés
szempontjabadl a két legfontosabb pszicholdgiai
tényez4: az érzelem és a hitelesség.
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Az érzelmekre apellalas esetei

- Ha a befogadot sikerul érzelmileg befolyasolni, akkor
gyenge éervelések is nagyon er8snek tlnhetnek

= Szanalomra apellalas

s Fenyegetésre apellalas, jutalomra hivatkozas
= Atmindsités

s Kozvélekedésre apellalas

= Mas is ezt csinalja hiba
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Szanalomra apellalas

- A szanalomra apellalas hibajat koveti el az az érvel6, aki

nem indokolja, hogy egy cselekedet helyes vagy ésszerd(,
minddssze egyuttérzeést, szanalmat probal ébreszteni, hogy
ezek segitségével vegye ra a masik felet, hogy azt tegye,
amit az érveld szeretne.

A diakok egyik leggyakoribb érvelési eszkoze:

Tanarnd, olyan sokat késziiltem. Nézze meg, kidolgoztam
az O0sszes tételt. Otthon is sokat segitek az idés sziileimnek,
és most pusztult el a guppim. Raadasul csak harom pont
hianyzik a jeleshez! Ha rossz lesz az atlagom, nem kertilok
be a kollégiumba, és akkor nem tudom, mi lesz velem...
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Szanalomra apellalas

Amit a diak elmond, az logikailag teljesen irrelevans a
dolgozat értékelése szempontjabdl: ez egyaltalan nem
indokolja, hogy miért kellene neki jobb jegyet adni,
mint amit megérdemel.

Mikozben van egy vilagos feltételrendszer, ami
mentén a dolgozat pontozasa torténne, ettdl
fuggetlen, érzelmi szempontok alapjan torténd
dontésre probalja a diak ravenni a tanarat.

Amit mond, alkalmas arra, hogy a tanarné érzelmeit
mozgositsa. A mondottak érzelmi alapon, és nem
racionalis indokok segitségével kivanjak elérni azt,
hogy a tanar a vizsgan elért jegyet jelesre modositsa.
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Szanalomra apellalas

- A: Szerintem X lizletk6td alkalmas arra, hogy a céget
kilfoldon is kepviselje.

B: Szerintem nem, mert nincs tapasztalata.

- A: De X felesege most vesztette el az allasat, és harom
kis gyereket nevelnek.
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Szanalomra apellalas

- Az érzelmekre apellalas, s ezen belil a szanalomra
apellalas hibaja csak akkor merul fel, ha a szanalomra
és az egyuttérzésre hivatkozas irrelevans a konkluzié
tartalmanak szempontjabaol.

- Erkolcsi, ertéktételezéssel kapcsolatos vitak folyaman
megengedhetd, s6t nélktlozhetetlen eszk6z lehet az
érzelmekre valo hivatkozas.
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Szanalomra apellalas

Engem mar idegesitenek ezek a jotékonysagi
szervezetek. Mindenlitt hirdetésekkel terrorizalnak,
hogy adjak pénzt. Mi sziikség van erre?

Hidd el, hogy sziikség van rajuk! Olyan szerencsétlen,
elesett embereket segitenek, akiknek nincsen lakasuk,
betegek éhesek vagy valami természeti csapds sujtja
Oket, es akikhez az allami segitseg mar nem er el, vagy
nem elég. Es ha nem hirdetnek, akkor meg honnan
tudnanak pénzt szerezni mindehhez?

A konkluzié az, hogy sziikség van a segélyszervezetek
munkajara és — ennek kovetkeztében —a
hirdetéseikre. Ennek alatamasztasara a beszél6 joggal
hivatkozik az egylttérzésre.
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Fenyegetésre apellalas

A fenyegetésre apellalas hibajat koveti el az az érveld,
aki nem indokolja, hogy egy cselekedet helyes vagy
ésszer(i, hanem megfélemlitéssel probalja
rakényszeriteni a masik felet, hogy azt csinalja, amit az
érvelé mond.

A fenyegetés lehet explicit vagy implicit.

Egy allitas elfogadasa szempontjabdl logikailag mindig
irrelevans a fenyegetés, hiszen a fenyegetés nincs
tartalmi 6sszefuggésben az allitassal, csupan az allitas
elfogadasaval.
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Jutalomra hivatkozas

Az érvelések nemcsak azzal operalhatnak, hogy
fenyegetik 6nbecsilésinket, jo hirlinket, a
képességeinkrdl kialakult képet, hanem azzal is, hogy
,beigérik” mindezek javulasat.

Az érveld jutalmazhat is hizelgéssel, magasabb
tarsadalmi csoporthoz tartozas érzésével, kiilonb6z6
sikerekkel.
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Fenyegetésre apellalas, jutalomra hivatkozas

Ahhoz pedig mar nagyon ostobanak kell lenni, hogy ezek utan valaki
ne ldssa, hogy mi a helyzet. (azaz, hogy igaz, amit dllitok.)

A csinos, sikeres, magabiztos harmincasok 6rommel valasztjak a
fliggetlenséget, a szingli életformat.

Az igazi ferfi birja az italt, lehajt még egy poharkaval.

X: Szerintem az Isten létére vonatkozo kbzépkori bélcsel6k
bizonyitékai elgondolkodtatoak.

Y: Ugyan mar, ki hiszi el ezeket az éerveket manapsag? Egyébként is
csak a legelmaradottabbak hisznek a teremtésben. Az Isten létére
vonatkozo érvekkel is valami baj lehet.

A tajékozott értelmiségiek persze rogton latjak, mi is a helyzet.

14 BME Filozéfia és Tudomanytérténet Tanszék, Erveléstechnika-logika




Fenyegetésre apellalas, jutalomra hivatkozas

A nyomasgyakorlas eszkoze lehet, ha dnbecsuléstinket, jo
hiriinket, szellemi és egyéb képességeinket vagy értékeinket
kérdbjelezik meg, amennyiben nem értiink egyet, vagy nem
jarunk el megfelel6képpen.

Ezek a példak azt sugalljak, hogy ha nem akarunk ostobanak
vagy tajékozatlannak latszani, akkor jobban tesszlik, ha
elfogadjuk a masik allaspontjat.

Ha nem szeretnénk olyan maradinak és ostobanak latszani,
mint a kozépkoriak, akkor nem hisztink Istenben.

Ha nem szeretnénk tramplinak, maradinak, sikertelennek,
gyengének tlnni, akkor a fuggetlenséget valasztjuk, illetve
iszunk még egy poharral.

Ha viszont a csinos, sikeres, magabiztos, tajékozott
értelmiségiek kozé szeretnénk tartozni, csak egyet kell érteniink
a masikkal.
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Kognitiv, emotiv jelentés

- Allitas: Egy értelmes kijelentd mondat, amely
informaciot kozol a vilagrol. Az allitas vagy igaz, vagy
hamis, és nem lehet egyszerre igaz és hamis.

- De a kijelentd mondatokkal nemcsak egyszeriien
informaciot kozluink:

» Targgyal kapcsolatos érzéseink, viszonyulasunk

= Erzéseket valtunk ki a hallgatdbdl is: befolyasoljuk az
értékitéletiket
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Kognitiv, emotiv jelentés

- Minden kifejezés kétféle jelentéssel rendelkezik:
s Kognitiv: Informacidtartalom, maga az allitas.

= Emotiv: Viszonyulasbeli tartalom, amely a beszélének az
altala mondottakkal kapcsolatos érzéseit, indulatait és
értékelését fejezi ki.
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Kognitiv, emotiv jelentés

Negativ

Terrorista
Nacionalista
Kommunista
Felforgatd
Mellébeszél
Csunya

Nincs ra pénz
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Pozitiv

- Felszabadito harcos

- Nemzeti érzelm(

- Szocialisan érzékeny

- Masképp gondolkodo

- Kiegészitd informaciot ad
- Erdekes arcu

- Finanszirozasa nem
megoldott
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Atmindsités

- Az amerikai agresszorok
az éjszaka ismét tobb
terrorbombazast
hajtottak végre,
amelynek soran
szabadsagharcosok egy
kiilonitményet
mészaroltdk le,
elpusztitottak egy
élelmiszer raktart és eqgy
korhazat. Az artatlan
aldozatok szama
ismeretlen.
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- Az éjszaka folyaman

csapataink isméet hosies
tamadast intéztek a
terroristakkal szemben.
A feladatot sikeresen
végrehajtottak, az
ellenallast felszamoltak.
Az akcio
kbvetkezmeényeinek
stratégiai jelentoséqglik
van.
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Atmindsités

Atmindsités: Egy dolog alapvetd, meghatarozé
jellemzésére egy adott kifejezés helyett masikat
vezetlink be ugy, hogy az uj kifejezés kognitiv jelentése
a sajat allaspont szamara kedvez6bb, az ellenfél
szamara pedig kedvezbtlenebb poziciot biztosit a
vitaban.
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Atmindsités

- Példaul ha egy eljarast pejorativ szinezet(
kifejezésekkel kezdink megnevezni, kdnnyebben
juthatunk arra a kovetkeztetésre, hogy a szoban forgd
eljaras helytelen. A kérdés viszont éppen az lehet,
hogy vajon jogos-e az adott kifejezések hasznalata.

m Példaul ha az eutandziaval vagy abortusszal kapcsolatos vita
folyaman, az aktiv eutandzia vagy abortusz kifejezést eleve a
gyilkossag kifejezésével helyettesitjiik, akkor ebbél a
poziciobol kbnnyen kbvetkeztethetiink az elutasito
dllaspontra, dm egy fontos kérdés megvalaszoldsat
elkertiltiik: vajon az eutandzia, illetve az abortusz tényleg
gyilkossag?
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Kozvelekedeésre apellalas

- Mindenki latja, hogy xy. énekes mar csak a pénzeért
csinalja.
- Koztudott, hogy a nék hisztisebbek, mint a férfiak.

- Az emberek tobbsége ugy gondolkodik, mint én. Ez
nem lehet véletlen...
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Kozvelekedeésre apellalas

A kozvélekedésre apellalas hibajat koveti el az, aki egy
allaspont indoklasaként, amely mellett egyébként mas,
relevans bizonyitékok is felhozhatok, mindossze azt hozza
fel, hogy sok ember, majdnem mindenki, egyetért vele.

- Gyakran nyomatékositjuk allaspontunkat azzal, hogy
mindenki egyetért vellnk.
- Altaldban az ilyen érvelések tdbb okbdl is hibasak:
= Valoszinlleg az altalanos elfogadottsag nem igaz.

= Ezzel az elfogadottsaggal tamasztjak ala a konkluzidt. Ha az
elfogadottsag igaz is lenne, még az sem lenne garancia. Sok
ember is tévedhet.

= A kozvélekedésre apellalassal elvagjak a tovabbi termékeny vitak
lehet6ségét.
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Mas is ezt csinalja hiba

- A mas is ezt csinalja hibat kdveti el az, aki azzal
indokolja egy cselekedet ésszerliségét vagy
helyességéet, hogy masok is hasonldan jarnak el.

- Igyal még, mindenki lehuz még egy kort!

Kocsiban:
Tul gyorsan meész, veszélyes!

- Dehogyis, mindenki ennyivel megy. Nézz kortiil!
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A hitelességet érintd érvelési hibak

- Sokszor vagyunk kénytelenek masoktol kapott
informacidkra hagyatkozni, mert nem értink a
témahoz, mert nem rendelkezlnk a sziikséges
informaciokkal.

Hogyan tudjuk eldonteni, hogy a masoktol szarmazé
informacidk kézul melyek megbizhatok, ha magunk
nem tudjuk ellenérizni 6ket?

- Az allitas tulajdonsagai helyett a forras tulajdon-
sagaira kell hagyatkoznunk, hogy eldontsuk,
elfogadjuk-e az allitast.
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Hitelesség

A hitelesség a forrasnak, a beszél6nek az a tulajdonsaga,

amely valoszin(siti, hogy az altala el6adott allitasok
megbizhatok, elfogadhatok.

A hitelesség két tényezd6t foglal magaba:

egyrészt azt, hogy az illeté ért hozz3,
masrészt pedig azt, hogy megbizhato, szavahihetd, becsiletes.

A hozzaértést négy tényezl jelezheti:

az allitas teruletén szerzett képzettsége

a témaval kapcsolatos tapasztalatai

a teruleten elért eredményei

az adott terileten szerzett tekintélye (elismertsége, pozicidja)

A szemeéelyeskedés csokkenteni, a tekintélyre hivatkozas

pedig novelni igyekszik a forras hitelességét.

26

BME Filozéfia és Tudomanytérténet Tanszék, Erveléstechnika-logika



Személyeskedés

Az egyik leggyakoribb érvelési hiba.

A személyeskedésre érzékenyek vagyunk, altalaban
visszautasitjuk, ezért gyakran ott is kikérjuk magunknak, ahol a
szemeélyeskedés nem hibas.

A vitaban a személyeskedés azt jelenti, hogy a partner
allaspontja vagy érvelése helyett a személyét kritizaljak.

Szavahihet6ségét, hozzaértését kérdbjelezik meg, jellembeli
hibaira vagy olyan kérilményeire mutatnak ra, amelyek alapjan
kétségbe vonhato az illetd hitelessége, és ennek
folyomanyaként, a vitaképessége az adott témaban, vagy
esetleg altalaban.

A személy tamadasara épuld érvelésrdl, roviden
szemeélyeskedésrél beszéliink akkor, amikor a masik személyét,
gyakorlatat, inditékait, szandékat kritizaljak, és e kritika alapjan
utasitjak el az illet6 allaspontjat, érvelését.
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Személyeskedés

A személy lejaratasa tipusu hibarol akkor beszéllnk,
amikor az érvel6 allaspontjat/ érvelését annak alapjan
utasitjuk el, hogy az érvel6 maga valamilyen negativ
tulajdonsaggal vagy korulménnyel rendelkezik.

- Sanyi szavara nem lehet adni ebben a kérdésben, mert
tobb fiile van, mint foga, és még az is sokkal tobb, mint
az IQ-ja.
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Személyeskedés

- Vannak olyan esetek, amikor a személyeskedés nem
hibas: amikor a beszélb tulajdonsagai, viselkedése vagy
motivacioi igenis relevansak az allaspontja szempontjabadl,
a beszéld allaspontja és a kritizalt tulajdonsaga kozott
tényleg van 6sszefliggés, az elitélhetd tulajdonsag tényleg
alapot ad az allaspont kritikajara.

- Nem hibas a személy tamadasa, ha X széban forgo
tulajdonsaga relevans az allitas igazsaga szempontjabal.

- llyenkor éppen az a hiba, ha a személy tamadasat hibasnak
mindsitjuk, és a kritikat pusztan azzal utasitjuk vissza, hogy
szemeélyeskedés tortént, ami elfogadhatatlan.
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Személyeskedés

- A személy elfogultsagara hivatkozé
szemeélyeskedésrdl beszéliink, amikor az érvelb
alldspontjat/ érvelését annak alapjan utasitjuk el, hogy
az érvelb érdekei vagy személyes motivacioi alapjan
elfogult, és csak ezért védi az allaspontot.

- Masképpen: bar az érvelb a racionalis vitaban ugy tesz,

mint aki az igazsagot keresi, valojaban rejtett érdekei
vezerlik.
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Személyeskedés

- Csak azert tartod jonak a fénék dontését, mert a
kiallasodeért jutalmat reméls:.

- Az elfogultsag kritizalasa jogos és indokolt is lehet a
racionalis vita védelmében.

- Ugy donthetjik el, hogy hibas-e az érveld elfogultsagat
tamado kritika, ha megvizsgaljuk az érvelését, illetve ha
megvizsgaljuk, hogy a vita soran betartja-e a racionalis vita
szabalyait.

- Az elfogultsag mindossze annyit indokol, hogy még
kritikusabbak legylink a partner érvelésével szemben. De
az érveld elfogultsaga 6nmagaban még nem zarja ki, hogy
meég erls évei is legyenek az allitasa mellett.
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Személyeskedés

A beszél6 érdekei, motivacioi alapjan forditva is
szoktunk okoskodni:

s Ha egy biintetéset tolto rab ervel amellett, hogy szigoritani
kell a fogvatartas koriilményeit, akkor hajlamosak vagyunk
arra koévetkeztetni, hogy allaspontja elfogadhato.

A hitelesség egyik legfontosabb forrasa az, ha valakin

latszik, hogy allaspontja nem magyarazhaté az érdekei
vagy egyeb motivacio alapjan.

Ez a kovetkeztetés ugyanolyan hibas, mint a
forditottja.
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Szemeélyeskedés hatasa

- A személyeskedés pragmatikai hatasa rendszerint az,
hogy a bizonyitas kényszerét a megtamadott
szemeélyre helyezi at.

- A személyeskedésre valaszolnia kell, és a
tamadottnak kell megmutatnia, hogy az adott
szituacidban a személyeskedeés hibas:

= hogy személyének tamadasa megalapozatlan,

= vagy hogy ennek alapjan nem lehet allaspontjat, érvelését
vagy vitaképességét kétségbe vonni.

- Ha ezt nem teszi, akkor ezzel mintegy elismeri a
tamadas jogossagat.
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Valasz a személyeskedésre

A személyeskedésre haromféleképpen szoktunk valaszolni:

1.
2.
3.
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a szemeély tamadasaval
védekezéssel
a személyeskedés visszautasitasaval.

Ha a személyeskedésre a partner tamadasaval valaszolunk,
akkor azt kockaztatjuk, hogy elszabadulnak az indulatok...

A védekezés pszichologiai szempontbdl veszélyes, még
akkor is, ha egyébként ésszerd. A kivilallok hajlamosak a
védekezést a tamadas indokoltsaganak jeleként értékelni.

Amennyiben a személyeskedés hibas volt, ugy ez ésszeri
eljaras, raadasul pszicholdgiailag is hatasos. Ha a
személyeskedés nem volt hibas, akkor maga ez a
visszautasitas lesz érvelési hiba. Am  pszicholdgiailag
ilyenkor is hatasos, mert a személyeskedést altalaban
minden tovabbi megfontolas nélkil hibanak tekintjik.
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Hitelesség

A hitelesség a forrasnak, a beszél6nek az a tulajdonsaga,

amely valoszin(siti, hogy az altala el6adott allitasok
megbizhatok, elfogadhatok.

A hitelesség két tényezd6t foglal magaba:

egyrészt azt, hogy az illeté ért hozz3,
masrészt pedig azt, hogy megbizhato, szavahihetd, becsiletes.

A hozzaértést négy tényezl jelezheti:

az allitas teruletén szerzett képzettsége

a témaval kapcsolatos tapasztalatai

a teruleten elért eredményei

az adott terileten szerzett tekintélye (elismertsége, pozicidja)

A szemeéelyeskedés csokkenteni, a tekintélyre hivatkozas

pedig novelni igyekszik a forras hitelességét.
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Tekintélyre hivatkozas

- Tekintélyre hivatkozasrol beszéliink, amikor egy allitast
azért tekintlink igaznak/ helyesnek, mert tekintélyes
személy allitotta azt.

- A tekintélyre hivatkozas ésszeri a racionalis vitaban, ha:

= az allitasra vonatkozod kozvetlen bizonyitékok nem allnak
rendelkezésre,

= a tekintély az adott terilet szakértgje,
m 6és a szakértok egyetértenek a kérdés megitélésében.
- A szakértelem nagyon erésen egy vagy néhany sz(ik
teruletre korlatozdodik. Még egy széles latokord Nobel-dijas

biologus sem lehet az egész bioldgia szakértdje, csak azon
belll egy részterileté.
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Hibas tekintélyre hivatkozas

A tekintélyre hivatkozas csak akkor szokott hibas lenni, ha:

Az illeté nem az allitassal kapcsolatos tertlet szakértGje, hanem az
allitassal kapcsolatban érdektelen szempontbol szakérté vagy
tekintély.

A szakértd tekintélyét az allitas elleni érvek elhallgattatasara
hasznaljuk fel.

A szakértGk sem értenek egyet az allitas megitélésében.
A szakértd nem is azt allitotta, amit tulajdonitanak neki.

A szakértd elfogult, és az adott helyzetben nem szakmai
allaspontot képvisel.

A szakért6 azonosithatatlan, vagy nincs is semmilyen tekintély
vagy szakértd a hattérben.

- Ezek kombinacioja is el6fordulhat.
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Rossz hivatkozas

-, Einstein is megmondta,
hogy az agyunk mindéssze
10%-at hasznaljuk”

- Ez a kijelentés elsé
hallasra meggy06z6 lehet,
am gondoljuk vegig:
Einstein nem bioldgus
volt, hanem zsenialis
fizikus. Raadasul
tudomanyos
tevékenysége a XX. Szazad
els6 felét olelte fel, s
azota a bioldgia rendkivil
sokat fejl6dott.
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Rossz hivatkozas

Gyakran nem a megfelel6 személyre hivatkozunk egy
kérdésben.

A rossz szakértore hivatkozas hibajat koveti el, aki
olyan tekintélyre hivatkozik, akinek az adott allitas
igazsaganak megitélése a szakteruletén kivul esik, vagy
aki olyan, pusztan csak népszerl emberre hivatkozik,
aki esetleg semmilyen kérdésben nem szamit
szakértdnek.
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Rossz hivatkozas

- Arossz szakértdre, tekintélyre hivatkozas két f6 fajtaja
lehet kilon6sen megtévesztd.
= A hivatkozott szemeély, a szaktekintély ténylegesen egy olyan
terulet szakért6je, amely kdzvetlenul vagy kdzvetetten

kapcsolatba hozhato a szoban forgd szakterulettel. (De
mégsem a szoban forgd terilet szakértbje.)

» Az adott terliletnek vagy kérdéskornek nincs is altalanosan
elfogadott szakértdgje.
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Egyoldalu hivatkozas

- Bizonyos kérdésekben, bizonyos allitasok megitélésében az
egy szakmahoz tartoz6 szakértdk is vitatkoznak.

- Az egyoldalu (szakértére, tekintélyre) hivatkozas hibajat
koveti el az, aki olyan kérdésben, amelyben a szakértbk is
kilonbozb allaspontokat képviselnek, egyoldaluan csak a
szamara kedvezd szakvélemeényre hivatkozik, és azt ugy
mutatja be, mintha egy szakterilet altalanosan elfogadott
allaspontja lenne.

- Az egyoldalu hivatkozas veszélye ugy csokkenthetd, ha
tobb szakért6t kérdeziink meg, vagy tajékozédunk a
lehetséges szakmai allaspontokrol.

- Ha pedig egy szakterileten az adott kérdésben egymasnak
ellentmondo allaspontok is legitimek, akkor a szakért6re
hivatkozas teljesen sulytalan.
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Egyoldalu hivatkozas

Fiktiv kormanyzati hivatalnok nyilatkozik a radioban:

- ,A mai napon publikalt fliggetlen szakértbi elemzés
szerint az inflacio éves szinten 2,9 %- ra varhato. Ez
megerositi elorejelzéslinket.”

Csakhogy el6fordulhat, hogy a négy fliggetlen és
mértékado gazdasagkutatd mihely kozul csak ez az
egy adott a kormany szamara kedvez6 adatot, a masik

harom elGrejelzésében pedig magasabb érték
szerepel.
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Szakeérto félreértelmezése

A szakért6k bonyolultan, szakkifejezések segitségével,
és foképpen sok feltétellel, finom

megkulonboztetéssel korllbastyazva szoktak allast
foglalni.

A szakérto félreértelmezése miatt hibas a tekintélyre
hivatkozas, ha a szakértd nyilatkozat oly médon
fogalmazzuk at, hogy az atfogalmazott nyilatkozattal
kapott kovetkeztetés (pusztan az atfogalmazasnak
koszonhet6en) er6sebb, mint az eredetivel adddo.
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Azonosithatatlan hivatkozas

A szakérté kifejezés 6nmagaban is meggydzberdvel rendelkezik.

Te megeszed ezt a génkezelt paprikat?
Miért ne? Engem nem zavar.

Szakértbk szerint a génkezelt élelmiszerek veszélyesek az ember
szamara.

A férfiak sokkal alkalmasabbak természettudosnak, mig a néknek a
verbdlis képességeik jobbak.

Ezt honnan veszed?

Brit tudosok megadllapitottak, hogy a férfiak agyanak az a tertilete
fejlettebb, amelyik a természettudomadnyokban nélkiilozhetetlen
képességekert felelés, mig a nbknek azon agyteriilete, amelyik a
nyelvkészségert.
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Azonosithatatlan hivatkozas

A szakeértd kifejezés 6nmagaban is meggybz6erbvel rendelkezik.

A vitakban nagyon gyakori- st ez az altalanos-, hogy minden
tovabbi pontositas nélkil hivatkozunk a szakértékre. A mogott
lehet egyszer( lustasag vagy tudatlansag, am lehet manipulacio
is: nem is igazi szakért6 az, akinek a véleményére hivatkozunk.

Ha a szakért6rdl minddssze annyit tudunk, hogy vitapartnertnk
azt mondja rola, hogy szakértd, és semmi mast, és partnerink
sem tud tobb informacidval szolgalni réla, akkor nem sok
alapunk van elfogadni ennek a fantomszakértének az
allaspontjat.

Az azonosithatatlan szakértore, tekintélyre hivatkozas
hibajaval talalkozunk, ha a forras tekintélye az adott kérdésben
nem derul ki, pusztan attol lesz tekintély, hogy az érvel6 az
adott érvelésben tekintélynek nevezi.
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Tekintélyre hivatkozas

A tekintélyre apellalo érvelésekben kimutatott hiba
nem ad alapot a konkluzié visszautasitasara,
indokolja viszont, hogy tovabbi informacidk nélkul ne
fogadjuk el az érvelést.

Feljogosit minket arra, hogy kérdésekkel tisztazzuk a
tekintélyre hivatkozas erdsségét. Vagyis a bizonyitas
kényszerét jogosan haritjuk at arra, aki a tekintélyre
hivatkozas eszkozével élt.

A tekintélyek sem csalhatatlanok. Az indokolt
ellenvélemény mindig jogosult. Hiba tehat, ha a
tekintélybdl arra kovetkeztetlink, hogy tovabbi vitanak
helye nincs.
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Tekintélyre hivatkozas

Néhany kérdés, amelyek segitenek megitélni, hogy helyén vald, vagy hibas-e a
szaktekintélyre hivatkozas:

Valdban szaktekintély van-e az allitas mogott, vagy csak egy népszerd
szemeélyiség?

Azonosithato-e a szakértd, akinek a szaktekintélye alapjan a neki
tulajdonitott allitas elfogadhato?

Mennyire tekintélyes, elismert az illet6 a sajat szakteruletén?

Az adott allitas igazsaganak megitélése az idézett szakért6 szakteruletére
esik?

Sz0 szerint hivatkoznak a szakért6re, vagy csak tartalmi hivatkozas torténik?
Ha csak tartalmi hivatkozas torténik, akkor a szakért6 allasfoglalasanak
értelmezése nem hagy-e figyelmen kivil fontos megkotéseket,
bizonytalansagi tényezbket, kivételeket, amelyek figyelembevétele pedig
jelent6sen gyengiti a szakértére hivatkozo érvelést?

Egyetértés van-e a kérdésben az adott terilet szakért6i kozott? Eseti
kivételek vannak, vagy széles korben elfogadott eltéré vélemények? Milyen
termeészet( a vélemények kozotti eltérés?
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Egyéb gyakori hibak

A globalis vagy targyi irrelevancia olyan
megjegyzésekre utal, amelyek nincsenek kapcsolatban
a targgyal- azaz nem tartoznak a témahoz-, és igy nem
segitik a racionalis vita céljanak megvalosulasat.

A lokalis irrelevancia olyan megjegyzésekre utal,
amelyek talan a vita targyanak szempontjabdl
fontosak, de a dialogus adott pontjan a szlikebb
kontextusban nem megfelelbek.

VO. mellébeszélés

Az irrelevanciat kilonb6z6 pszicholdgiai tényezbk
kovetkeztében sokszor nem vessziik észre.
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Egyeéb gyakori hibak

A vita elterelésérdl akkor beszéllink, amikor az
allaspont vagy az érvelés gyengéinek kiderulését,
illetve a biralatot azzal keruljuk el, hogy témat valtunk,
eltereljuk a beszélgetés fonalat. Az elterelés két
leggyakoribb eszkoze az, hogy vagy olyan érint6leges
témat dobunk be, amelyik a masikat érdekli, vagy
olyan provokativ kérdést, megjegyzést fogalmazunk
meg, amely a masikat érzelmileg felkavarja, és ezzel a
figyelmét lekoti.
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Egyeéb gyakori hibak

A masok még rosszabbak hiba esetében egy rossz, kritizalt
dolgot azon az alapon probalnak védeni, elfogadhaténak
beallitani, hogy még rosszabb dolgokat elfogadunk.

A kovetkezetesség nem lehet hivatkozasi alap a rossz
gyakorlatok szaporitasahoz.

Miért akarod ezt a ruhat megvenni? Draga.
Nem baj, vannak méqg dragabbak is...

Szérnytl ez a mdsor.

Semmi baj a Vald Vilaggal, vannak ennél rosszabb mdiisorok
IS.
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Egyeéb gyakori hibak

Kompozicios hiba: A részek rendelkeznek egy bizonyos

tulajdonsaggal, és ennek alapjan kovetkeztetunk arra,

hogy az egész is rendelkezik ugyanazzal a
tulajdonsaggal.

- A baloldal/jobboldal mdar megmutatta, mi var rank, ha
6k kertilnek kormanyra.

- lgazabdl konkrét partok, nem pedig teljes politikai
oldalak kormanyzasi teljesitményét tudjuk jellemezni.
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